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  מט  מנחות
  משה שווערד

  
 איזהו מקומן מסכת מנחות דף מט עמוד א  .1

 תני רבב"ח וכו' כבשי עצרת ששחטן לשום אילים כשרין ולא עלו לבעלים לשם חובה: 
כתב הזבח תודה (זבחים ד. ד"ה כבשי עצרת) דמיירי הכא בכבשי עצרת שהן שלמים ששחטן לשם אילים דעצרת 
שהן עולות דהוי שינוי קדש דשלמים לשם עולה, אבל שחט עולה כבש לשם עולה איל אין בשינוי הבהמה פסול  

 עי' בזבח תודה ובשפ"א הנ"ל. -, עי"ש שהוכיח זאת. וכן ביאר השפ"א (ד"ה עקירה). ובדעת הרמב"ם בזה דשינוי קדש

והחזו"א (לג. ב.) גם פירש כן, אבל הוסיף לפרש עוד דכבשים לשם אילים היינו אילים שהוקדשו לשם שלמי  
עצרת [וכדתני לוי לעיל שהן כשרין אף שאינן בני שנה, דילפינן חובה מנדבה], וממילא דינם כשלמי נדבה,  

ומדבריו מתבאר    לא לשמה.וכששחט את כבשי העצרת לשם אילים הללו הוי מחשב בחובה לשם נדבה וחשיב ש
  , ועי' בדברינו בזה לעיל ב. במתני' ד"ה לשם מנחת נדבה.חידוש, דמחשב חובה לשם נדבה חשיב נמי שינוי קדש

  
  ס' ב'זבחים  – קהלות יעקב רספ .2
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 איזהו מקומן מסכת מנחות דף מט עמוד א  .3
  - א"ל רב עלו ועלו אמר רב חסדא מסתברא מילתיה דרב בכסבור אילים וכו' ורבה אמר עקירה בטעות וכו'  

מפרש הקר"א: דרב ורבה בר בר חנה פליגי בציור דטעה וסבר שהן אילים ושחט לשם כבשים ובאמת הן כבשים, 
דלרבב"ח אף זה לא עלו לו כיון שלפי מחשבתו שחט בשינוי השם, ורב פליג דטעותא כה"ג אינו פוסל בשינוי 

אף שעקר בטעות, ורבה סבר  השם, אבל שחט לשם אילים משום דטעה וסבר שהן אילים מודה רב דהוי שינוי  
  .דאף כה"ג קאמר רב דעלו ועלו משום דכונתו דכל שינוי בטעות לא הוי עקירה

  
 איזהו מקומן מסכת מנחות דף מט עמוד א  .4

בקובץ שיעורים (ח"ב סי' כ"ב) הוכיח מכאן דמחשבת שלא לשמה הוי    -עקירה בטעות לא הויא עקירה  
אבל אי נימא דאינה אלא העדר הלשמה מה  ,  מחשבה הפוסלת, ולכך שייך לומר דבטעות לא הוי עקירה

  .  בכך דהוי טעות סו"ס חסר המחשבת לשמה, אך עי"ש שכתב לישב אף לצד דהוי העדר גרידא
  

   הטעם    דמיפסלי במחשבת שלא לשמן ולישב דברי תוס' י"ל בפשיטות דס"ל דגם בקדשים  "  :ב: סימן כב  -ח"ב  ספר קובץ שעורים
והא דכשר בלא חשב כלל    שבה הפוסלתחואין הטעם משום דמחשבת שלא לשמה הויא מ  הוא משום חסרון לשמן

אלא  כמו במצות צריכות כונה    דבכל מקום שצריך לשמה אין הכונה שצריך האדם לכוין לזה  היינו משום דסתמא לשמה קאי ומאליו הוי לשמה
כמו בגט בעינן שיהא השטר מיוחד ועומד לגירושי האשה הזאת וגזה"כ הוא דהיחוד הזה צ"ל דוקא בשעת    דבעינן שיהא הדבר מיוחד לזה

כתיבה ולא אח"כ דאין הקדש לגט וכן בציצית בעינן שיהיו החוטין מיוחדין ועומדין למצות ציצית והיחוד הזה צריך לעשותו דוקא בשעת טויה  

אבל בקדשים משעה שהקדישן לקרבן הרי הן מיוחדין ועומדין לקרבן וע"כ לא בעינן מחשבת   וצביעה
אבל אם חשב בפירוש שלא לשמן בזה עקר אותן מיהודן    האדם בשעת העבודה דממילא הן עומדין לשמן

כמו בציצית וא"כ הא דמיפסלי בחשב לשמן    ושוב אין עומדין לשמן ופסולין משום חסרון לשמן  הקודם
א לשמן אין הטעם משום דמחשבת שלא לשמן פוסלת בהן אלא דמחשבת לשמן כה"ג אינה כראוי ושל

 " דבעינן שיהא הדבר מיוחד רק לשם זה בלבד ולא לשני דברים ושפיר יש ללמוד ציצית מקדשים:
 

   פירש"י הא אמרינן בפ"ב אסור לחשב   ובריש זבחים ונדבה מי שרי לשנויי בה"  :ה: סימן כב  -ח"ב  ספר קובץ שעורים
 ומבואר מדברי רש"י דקרא דלא יחשב קאי גם על מחשבת שלא לשמה  בקדשים וילפינן מקרא דלא יחשב

ונראה לפי פירושו במנחות דקרא דלא יחשב   אבל בריש מנחות לא פירש"י משום קרא דלא יחשב עיי"ש
  וכן נראה מדברי הרמב"ן בסוף ספר המצות עיי"ש   לא קאי רק אמחשבת חוץ לזמנו וחוץ למקומו ולא על שלא לשמה

ת כמו לדאי נימא דפסול שלא לשמה משום דהויא מחשבה הפוס  ואפשר דזה תלוי בשני הפירושים הנ"ל
אבל אם נאמר דאין הפסול אלא משום חסרון לשמה ולא   מחשבת פיגול שפיר הוי בכלל קרא דלא יחשב

 דקרא לא איירי אלא היכא שפוסל במחשבתו  משום דפוסל במחשבתו י"ל דאינו נכלל בקרא דלא יחשב
פוסלת מצד עצמה אלא דע"י עקירתו מסתמא ממילא מיפסל   אין המחשבה  אבל במחשב שלא לשמה 

 "משום חסרון לשמה
  

 האם ומתי חייב הכהן משום מזיק .5
 

a(   :רמב"ם הלכות חובל ומזיק פרק ז 
פטור מן  הואיל ולא נשתנה הדבר ולא נפסדה צורתו הרי זה    היזק שאינו ניכר : המזיק ממון חבירו  הלכה א

  ומשלם מה שהפחית מדמיהן.  חייבאמרו הואיל והפחית דמיהן הרי זה    התשלומין דין תורה אבל מדברי סופרים



3 
 

, וכן העושה מלאכה בפרת חטאת ובמי  בשוגג פטורין  במזיד חייבין לשלםאת הזבח    שפגלוהכהנים  :  הלכה ד   
  חטאת במזיד חייב לשלם בשוגג פטור.  

שאפילו עשה מעשה    א"א זה שיבוש הוא: הכהנים שפגלו וכו' במזיד חייב לשלם וכו'.  השגת הראב"ד
ניכר לא שמיה היזק   כוותיה   פטור מדיני אדם אפילו במזידבגופן למאן דאמר היזק שאינו  וקי"ל 

  וטעמא דמילתא משום דאין מתכוין להזיק אלא להנאתו הוא מתכוין משום הכי לא קנסו בו מזיד. 
  

b( [הלכות חובל ומזיק פרק ז הלכה ד] משנה למלך : 
הכהנים שפגלו את הזבח במזיד חייבים לשלם כו'. משנה בפ' הניזקין הכהנים שפגלו במקדש מזידין חייבין. ולא  

אפילו מחשבה דשלא לשמן דהקרבן כשר אפ"ה חייבין ידעתי מאי איריא שפגלו דהיינו מחשבה שחוץ לזמנו  
וכדתנן בריש זבחים כל הזבחים שנזבחו לא לשמן כשרים אלא שלא    כיון דקי"ל שלא עלו לבעלים לשם חובה

אם נזבח שלא    וכ"ת דהיינו דוקא היכא דהוא חייב קרבן משום חובה אבל משום נדרעלו לבעלים לשם חובה.  
שהרי בפירוש כתב רש"י וצריך להביא אחר לחובתו או נדרו כו'. והדבר מוכרח   לשמן יצא ידי נדרו הא ליתא

שלא לשמה אסור לזרוק דמה שלא לשמה מדכתיב מוצא  שהרי בגמ' הביאו ראיה לרבא דאמר עולה ששחטה  
שפתיך תשמור ועשית כאשר נדרת לה' אלקיך נדבה האי נדבה נדר הוא אלא אם כמו שנדרת עשית יהא נדר  

הרי מבואר שנדר שנזבח שלא לשמו לא יצא ידי נדרו וחשיב זה הקרבן נדבה וחייב לקיים  ואם לאו נדבה יהא.  
וסבור הייתי לומר דנקט שפגלו לכלכול כל מין  .  וא"כ הדרא קושיין לדוכתא דמאי איריא דנקט שפגלו  נדרו

.  דמשום מחשבה דשלא לשמו לא מיחייבי הכהנים  אף נדבה דקי"ל שאינו חייב באחריותו  קרבן שיהיה 
וכ"ת דאי משום האי טעמא אף שפגלו ליפטרו הכהנים כיון שהיה נדבה ואינו חייב באחריותו, הא ליתא שהרי 

"י שם פ' הנזקין (דף נ"ג) וז"ל חייבין לשלם דמיה לבעלים שהרי צריכים להביא אחרים ואי נמי נדבה  כתב רש
הרי היכא דפיגל אף שהיה נדבה היא קשה בעיניו שלא הקריב קרבנו שהרי להביא דורון היה מבקש ע"כ.  

לשלם בנדבה.  חייב  אף  לשלם  חייב  נפסל  שהקרבן  בפיגל  דדוקא  לשמו    ואפשר  דשלא  במחשבה  אך 
  וכ"ת נהי דהקרבן כשר מ"מ לא הוי קרבן מן המובחר .  שהרי כבר הביא דורון  שהקרבן כשר אינו חייב לשלם

כיון שנשחט שלא לשמו והדבר פשוט דמצוה מן המובחר הוא להקריבו לשמו שהרי אפילו בשחט שלא לשמו  
שמו וא"כ אם שחטו שלא  קאמר רבא דאסור לזרוק דמה שלא לשמו כ"ש דאעיקרא דמלתא מצותו הוא שיקרב ל

אנו היינו רוצים להקריב קרבן כתקנו ואף שהוא כשר מ"מ אינו   ליחייב הכהן משום דיאמרו הבעלים  לשמו 
דהא אמרינן בפ' מרובה (דף ע"ח) בעי רבא הרי עלי עולה והפריש שור ובא אחר וגנב מיפטר   הא ליתאכתקנו. 

גנב נפשיה בכבש לרבנן בעולת העוף לראב"ע מי אמרי' עולה קביל עליה או דילמא מצי א"ל אנא מצוה מן  
הרי לך מבואר דמשום  המובחר בעינא למיעבד הדר פשטה גנב פטר עצמו בכבש לרבנן בעולת העוף לראב"ע.  

  וה"ה הכא דלא מיחייב הכהן בנדבה משום דשחטו שלא לשמו   טענה דמצוה מן המובחר לא מיחייב הגנב
ועדיין יש להתיישב בדבר. (א"ה עיין בדברי    משום דלא הביא דורוןודוקא בפיגל חייב    כיון שהקרבן כשר

 הרב המחבר פי"ו מהלכות מעשה הקרבנות הלכה ז'): 
והלא אף  דהיינו מחשבה דחוץ לזמנו וכמו שפירש"י ורבינו בפירוש המשנה    ועדיין אני תמיה דאמאי נקט פיגל

  במחשבה דחוץ למקומו דקי"ל דאינו פיגול ואינו חייבים עליו כרת פשיטא דחייבים לשלם כיון דהקרבן פסול 
וכמו שפסק רבינו בפ"ח מהלכות פסולי המוקדשין. וכ"ת דפגלו לאו דוקא מ"מ יש לתמוה על רש"י ורבינו דנקטו  
ד'  בפרק  להרא"ש  וראיתי  תלמוד.  אצלי  צריך  והדבר  למקומו  דחוץ  מחשבה  נקטו  ולא  לזמנו  דחוץ  מחשבה 

קריבו חוץ לזמנו או חוץ  דנדרים (דף ל"ה) שכתב הכהנים שפגלו שחשבו באחת מד' עבודות לאוכלו או לה
ומדנקט הרא"ש הני תרי גווני ולא נקט נמי שלא לשמו משמע דדוקא בהני מיחייב ולא מצאתי מקום  למקומו ע"כ. 

. ועיין ברש"י פ"ק דב"ק (דף ה') שכתב ומפגל כהן ששחט קרבנו של ישראל לחלק אלא דוקא בנדבה וכדכתיבנא
חטאת לשם שלמים דאין הקרבן עולה לחובת בעליו וצריך אחר ע"כ. ועיין בפ"ד דמנחות (דף מ"ט) דמייתי  

  למתניתין דהכהנים שפגלו במקדש: 

 תוספות מסכת מנחות דף מט עמוד א ד"ה וקא מפרש .6
  כלומר לאוכלן שני ימים וכפירוש הקונטרס. -וקא מפרש בה לשלמים 
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 איזהו מקומן מסכת מנחות דף מט עמוד א  .7
 : הכהנים שפיגלו במקדש מזידין חייבין 

רש"י בגיטין נג. מפרש האי פיגול כפשוטו שמחשב לאכול  ]  1[  א] האם 'פיגלו' כפשוטו, או שלא לשמה:
. ובסמוך נמי דאמרינן "אילימא דידע דחטאת היא וקא מחשב בה לשום שלמים" פירשו רש"י ותוס'  חוץ לזמנו

ולילה כשלמים. ימים  מיהו לכאורה היה יכול לנקוט שלא    ]2[..  דהיינו שמפגל ומחשב לאכול החטאת לשני 
לשמה כגון חטאת לשם שלמים דהוי נמי פסול ולא עלו לבעלים. ואכן רש"י ב"ק ה. פירש דכהנים שפיגלו היינו 

 .שמחשב בחטאת לשם שלמים, וצ"ע שסותר שיטתו בגיטין ובסוגיין
ובהגהות מצפ"א שם כתב דבאמת כוונת רש"י שם לפיגול, דהיינו שמחשב על חטאת שיאכלנה לשני ימים ולילה  

 - ובדרך אחרת    . ועל דרך זה נראה כוונת הגהות מהר"ב רנשבורג ב"ק שם.כשלמים, ונקט לשון הגמ' בסוגיין
 יעוי' בשטמ"ק שם בשם תוס' הרא"ש, ובפני יהושע, הגהות מהר"ץ חיות, וחתם סופר. 

  

 :אמאי חייבין כשפיגלו והלא מזיק קדשים פטורב] 
וצ"ע הלא קי"ל דמזיק בגיטין נג. משמע דלמ"ד היזק שאינו ניכר שמיה היזק חייבין על הפיגול מן התורה.  

'רעך' ולא של הקדש רק  ]  1[יעוי'    -  קדשים פטור דכתיב  חייב  בגיטין שם שנקט אכן דהמפגל  בריטב"א 
אמנם הפני יהושע שם דייק מפירש"י דמיעוט מזיק הקדש מתשלומין הוא רק לפוטרו לשלם לגבוה, ]  2[.  מדרבנן

 .אבל כלפי הבעלים הוי מזיק גמור
  

הקשה דהרי הכהן חייב מלקות על שלבוש בגד כלאים ולא  ג] בשו"ת חתם סופר (יו"ד סי' ס"ט ד"ה ומריש)  
ותירץ דהואיל ושיעור מחשבה רגע כמימריה ,  עביד מצוה בשעה שמפגל, והוי קלבד"מ ואמאי חייב ממון
  ואינו שוהה בה שיעור פשיטה ולבישה אין לחייבו מלקות.

  
  

  חידושי בתרא .8

  
  

 שפת אמת מסכת מנחות דף מט עמוד א .9
נראה דדוקא בקטורת משום דלא מפורש זה השיעור בתורה רק חכמים קבעו שם אר"ש וכולה היתה קריבה  

ואפי'   מנה בכל יום פרס בשחרית ופרס בין הערבים וכיון דלא הקטיר בבוקר יש להקטיר כל המנה בערב
אבל בתמיד דמפורש    מ"מ י"ל דהלכה הי' מנה בכל יום  לפימ"ש המל"מ (פ"ג מה' תו"מ) דהלל"מ היא

  ...  בקרא אחד בבוקר ושני בה"ע מודה ר"ש
  

  חידושי בתרא .10
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  מהלעולת ש  .11

  
  

 רש"י על מנחות דף מט/א  .12
תדיר בכל יום ומקודש שהיום יום טוב הוא דאי לאו יום טוב ליכא מוסף ומוספין לא הוו  ]  1[  –תדיר ומקודש  

  : תמידין מקודשים קודם מוספים דתמידין קרבי ברישא לשון אחר] 2[, אלא מקודש
  

  איזהו מקומן מסכת מנחות דף מט עמוד א 
ונמצא א] רש"י כתב שני פירושים מהו תדיר ומקודש,   ולפירוש קמא מקודש היינו שהיום מקודש, 

ולפירוש בתרא מקודש היינו שקרב קודם  ,  שבזה שוין התמידין ומוספין אלא דתמידין עדיפי רק דתדירי
דלמסקנא אמרינן   -ובקר"א הקשה לפירוש קמא  ...  .  דתדירין ומקודשין  -ונמצא דתמידין עדיפי בתרתי  

דמיבעיא בתמידין דלמחר ומוספין דהאידנא דמוספי שבת דהיום מקודשין דאילו דלמחר הוי חול, ולפי"ז  
לכאורה בציור של ר"ח שחל בע"ש דאיכא מוספין דר"ח היום ותמידין דשבת מחר התמידין הוו נמי  

ין משמעות סתמא דשמעתין הכי, וכתב לחדש דמעלת מקודשין טפי דקדושת שבת גדולה משל ר"ח, וא
מנח"א עמ' שפ"ח. [ומאי דפסיקא לקר"א דשבת  ועי'  ולא למחר, עי"ש.  ליומיה  דוקא  מקודש מהני 

 מקודש מר"ח הוא צ"ע מגמ' מפורשת בזבחים צא., עי"ש בפירש"י].
  

 איזהו מקומן מסכת מנחות דף מט עמוד א  .13
בחי' הגרי"ז דן אמאי נקטה הגמ' משום דתדיר ומקודש, תיפוק ליה משום דצריך לקיים "העולה עולה  ב]  

וכתב לפרש דאחר ד' שעות שעבר זמן הקרבת התמיד ליכא דין ד"העולה עולה ראשונה",    ]1[  ,ראשונה"
עוד מובא בחי' הגרי"ז דאחד תירץ לו דכל הדין ]  2[  .וכיון שכן שפיר יש להסתפק שמא מוספין עדיפי

, והוכיח כן מגמ' ערכין ד"העולה עולה ראשונה" הוא דוקא בדאיכא תמיד ולא כדהכא דאין אלא קרבן אחד
יב., וכ"כ המקדש דוד (א. א. ד"ה מיהו). וראה במנח"א (עמ' ש"צ) שהביא שכן בהדיא הוא דעת הראב"ד סופ"ק 

והנה יעוי' בתוס' לעיל מה. (ד"ה ומנין) דהגמ' דקאמרה הכא דתדיר ומקודש עדיף קאי גם על תמיד דבין    דתמיד.
ולפי"ז יש לישב שפיר דנקטה הגמ' סברת תדיר ומקודש כדי  ]  3[הערבים, וכן איתא בתוס' כאן (ד"ה תדיר),  

  לכלול גם תמיד דבין הערבים דזה לא שמעינן מקרא דהעולה עולה ראשונה. 
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 דף על הדף מסכת מנחות דף מט עמוד א .14
ומבואר כאן דמעלת תדיר דוחה    בגמ': אלא תמידין דלמחר ומוספין דהאידנא, תמידין עדיפי שכן תדיר וכו'.

להא דאין מעבירין על המצוות, דרוצה הגמ' לומר דיש לדחות מוספים דהיום מחמת תמידים דלמחר מפני  
 . שהם תדירים, אף על גב דמצד מוספים דהיום יש מעלת אין מעבירין על המצוות

ה מהמצוות יקיים, והא  והקשה בספר ואם תאמר (ח"ב ע' ק"נ): וצ"ע מהא דקידושין (כ"ט ע"ב): דנחלקו תנאים אם יש לו די כסף או לפדות את בנו או לעלות לרגל איז
 הא מעלת תדיר עדיף.עלייה לרגל הוי תדיר לגבי פדיוה"ב דהוי ג' פעמים בכל שנה, ואף על פי שהגיע זמן לפדות בנו ואין מעבירין על המצוות, 

עיא אם יש לציבור  עוד הקשה שם (ע' ע"ח) על מש"כ רש"י במוע"ק (ח' ע"א): דהא דאין מעבירין על המצוות היינו אפילו קלה מפני חמורה, וצ"ע דבגמ' כאן יש ב 
ם צבי (סי' ק"ו) הקשה כן, ותירץ כסף רק לקרבן אחד אם יביאו מוסף היום או תמיד למחר, הרי מוכח דלא אמרינן אין מעבירין וכו' אלא כששניהן שוות. ובשו"ת חכ

  דשאני הכא שעבודת הקרבנות כולן כמצוה אחת דמי, אבל במצוות שונות, אין מעבירין על המצוה קלה מפני החמורה, ע"ש שהאריך בזה.

===============================================================
===============================================================  

  
 איזהו מקומן מסכת מנחות דף מט עמוד ב  .15

  

 פרטי דינים בעניני ביקור הקרבן: 
  

 : דין ביקור בקרבן התמיד, ובשאר קרבנות, ובקרבן פסחא] 
דדין ביקור הוא (פר' ויקרא) כתב דמשמע מדברי הר"ש בתו"כ (ויקרא פ"ג)  בחי' מרן רי"ז הלוי עה"ת] 1[

שביאר בזה דדין ביקור  (עמ' שצ"ח)    וראה במנח"א  ]2[  [ועי' לעיל בסמוך],  בכל הקרבנות ולא רק בתמיד 
ד' ימים הוא חובת שימור וביקור על הגברא וזה בתמיד בלבד, אבל יש דין ביקור שלא יהא בעל מום וזה 

 . בכל הקרבנות
כתב המיוחס לרשב"א דאין צריך ביקור כיון דהוי קרבן יחיד [אף דאתי    -ולענין ביקור בקרבן פסח לדורות  

  128עי' הערה    -בכנופיא], וכן הרמב"ם לא הזכיר ביקור בקרבן פסח וכתבו המפרשים דס"ל דאינו טעון ביקור  
 לשטמ"ק החדש. 

  

 :בגדר דין ביקור ארבעה ימיםב] 
אמנם בלשון הרמב"ם (תמו"מ א. ט.) ]  2[,  ברש"י פסחים דף צו. משמע שמבקרין הקרבן כל הד' ימים]  1[

 . ועי' מנח"א (עמ' שצ"ח) בביאור המחלוקת.משמע שמבקרין רק פעם אחת ד' ימים קודם השחיטה
  

 :האם ביקור ד' ימים הוא עם יום השחיטהג] 
רש"י בערכין יג: הביא תחילה לשון שצריך ארבעה ימים עם יום השחיטה, ודחי לה דא"כ לא דמי לביקור דפסח,  
יום השחיטה. אמנם   ימים לבד  נ. אזיל לשיטתו דד'  וכן רש"י לקמן ריש  ימים לבד יום השחיטה.  ומסיק דד' 

 א. ט.) כתב הלח"מ שאין הכרע.  רגמ"ה שם כתב דעם יום השחיטה דמקצת היום ככולו. ובדעת הרמב"ם (תמו"מ
 לשטמ"ק החדש. 129וראה עוד במנח"א (עמ' שצ"ח), והערה פ"ג לכנסת הראשונים, והערה 

  

 : תמיד שאינו מבוקר ונמצא תם, האם הקרבתו כשירהד] 
ובכפות    ] 2[  ,כתב המנחת חינוך (ה. א.) בשם תוס' בסוכה מב. דאפילו שנמצא תם פסול גם דיעבד]  1[

תמרים כתב דזהו חידוש גדול לומר כן וברמב"ם מוכח דלא סבר הכי, וכן מסיק המנחת חינוך שאין מעכב  
, וע"ע במנחת חינוך (תא. ב. בקומץ  וכן הטורי אבן מגילה כט: כתב שמצוה יש בביקור אבל אינו מעכב, דיעבד

 המנחה) שהקשה על התוס' בסוכה הנ"ל. 
והנה בתו"כ (ויקרא פ"ג) איתא בהדיא "א"ר יוסי שמעתי בשוחט בשבת תמיד שאינו מבוקר חייב חטאת  

וראה בחי' מרן רי"ז הלוי עה"ת (פר' ויקרא)  ,  ויביא תמיד אחר", וכתב בפי' הר"ש דקמ"ל דביקור מעכב
שהקשה דהלא דין ביקור הוא רק בתמיד [עי' מש"כ לעיל בענין זה], וא"כ אמאי לא יהא הקרבן כשר 

, עי"ש. ויקרב בתורת נדבה כמו כל קרבנות ציבור ששחטן שלא כמצותן דכשרין ולא עולין לשם חובתן
פט [ובהערה שם] שהביא שיטות הראשונים בזה,    -וראה עוד במנח"א עמ' שצ"ו, ובכנסת הראשונים אות פה  

 וראה עוד בזה בספר רנת יצחק עה"ת (ויקרא א. ג.). 
  

הטורי אבן במגילה כט: (ד"ה כמאן) דן באריכות אם מועיל הביקור בעודו חולין קודם שהקדישו לתמיד או  ה]  
 .דרק לאחר שהקדישו
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 דף על הדף מסכת מנחות דף מט עמוד ב  .16
וכתב הגאון ר' יוסף ענגיל    בגמ': (בסע"א): תניתוה התמידין אין מעכבין וכו' ואמר רבא וכו' אמר לי' אביי וכו'.

זצ"ל בספרו לקח טוב (כלל ה' אות י'): צריך להבין טעמא דר' חסדא דס"ל בפשיטות דהך דהעולה עולה  
 .ראשונה הוא מעכב ואמאי הא בקדשים בעינן שינה לעכב 

 
ונראה פשוט, דר' חסדא סבירא לי' דסדר הדבר הוא כגוף הדבר, ואם שינה את סידרו של דבר חשוב כאלו 

וע"כ כיון שנתנה תורה סדר לקרבנות אחרי התמיד, ע"כ אם הקריבן  וכמ"ש כמה פעמים,    לא עשאו כלל
.  קודם לתמיד חשוב כאילו לא הקריבן ושפיר פסולין, ולא שייך כאן כלל הא דבקדשים בעינן שינה לעכב

בהקרבה   תורה מעשה פרטית  היכא דהצריכה  רק  אין המעשה ההוא   -דזה שייך  דאז  בו,  ולא שינתה 
, וה"נ שינוי הסדר שפיר משכחת שלא יעכב בקדשים, כגון  מעכבת והקרבן כשר אף אם חיסר המעשה הזאת

אם ציותה תורה עשיית מעשה פרטית בקרבן, ונתנה סדר למעשה זאת שתעשה אחרי דבר פלוני, ולא שינתה 
התורה בחיוב המעשה ההוא, אז אפי' כשעשה המעשה ההוא קודם הדבר ההוא ג"כ הקרבן כשר, דמה בכך דשינה  

ו לא עשאה כלל, הרי גוף המעשה אם לא עשאה ג"כ אינו מעכב, כיון דלא שינה  סדרה של מעשה וחשוב כאל
כאן דנתנה סדר אל כלל ההקרבה שההקרבה כולה של המוסף תהי' אחרי התמיד,  בה הכתוב לעכב, משא"כ  

וא"כ אם הקדים והקריבו קודם התמיד, הרי חשוב כאלו לא עשה את ההקרבה כלל, דשינוי הסדר חשוב 
כאילו לא נעשה הדבר כלל, וא"כ הרי שפיר הקרבן פסול וא"צ שינה לעכב כיון דנחשב כאילו לא הקריב 

 ודו"ק. כלל
 

ואולם אביי דפליג עלי' וקאמר דהקדימה היא רק למצוה בעלמא, על כרחך דס"ל דאין הסדר כגוף הדבר, וחשיב  
שפיר גם בשינוי הסדר שנעשה גוף הדבר אלא שיש חסרון הסדר, וא"כ כיון שלא שינה הכתוב את הסדר, שפיר  

 .אין שינוי הסדר מעכבאינו מעכב דבקדשים הרי בעינן שינה לעכב, ואולי גם בעלמא יסבור אביי ד
 

לר' חסדא דקרא דהעולה עולה   יש לומר, דס"ל  וע"ש במנחות מ"ט ע"א (בתוד"ה קודם) דלפי דבריהם שם 
ראשונה א"צ אלכתחילה, דלכתחילה תיפוק לן דתדיר קודם וע"כ דקאי אעיכובא. וי"ל עוד גווני אחריני עפ"י  

בנו דפליגי בסברא אי סדרו  דבריהם שם, ובכל אופן יש להבין ג"כ טעמא דאביי דפליג עלי', ואלם גם מה שכת
של דבר הוא כגוף הדבר ניתן להאמר, ונראה יותר לפי פשט הסוגיא דמנחות הנ"ל, דלא הוזכר בו רק מקרא 
אחד דהעולה עולה ראשונה לבד, ובזה נחלקו אם הסדר מתחייב מן הכתוב מעכב או דילמא הוא אך מצוה בעלמא  

  ובאתי רק להעיר.
  

===============================================================
===============================================================  

  
 איזהו מקומן מסכת מנחות דף מט עמוד א   .א

 אלא תמידין דלמחר ומוספין דהאידנא תמידין עדיפי שכן תדיר או דלמא מוספין עדיפי דהו"ל מקודש:
הקשו האחרונים הרי חיוב מוסף הוא היום ומהיכי תיתי שיידחה מחמת חיוב תמיד של מחר אף שהוא  א]  

וע"י מנח"א (עמ' שפ"ז) שכתב לישב דהתמיד כיון שטעון שימור וביקור לכך נחשב כבר    ]1[  ,תדיר
ובשם השפ"א (בזבחים ריש פר' כל התדיר) כתב דקרבן תמיד כיון   ]2[ .האידנא כמחויב בתמיד של מחר

 .דכתיב ביה 'תמיד' א"כ ביטול הקרבן של מחר נוגע לכל יום
  

נסתפק ר"ח בר אבין  והוכיח דלאו דוקא  ואילך) שנקט  ונחזור לענינינו,  (סי' ס"ב, ד"ה  אולם ראה בשאג"א 
במוספין דהאידנא ותמידין דלמחר, דה"ה איפכא תמידין דהאידנא ומוספין דלמחר, דאי נימא דמקודש עדיף צריך  

כל שנאמר שהוא עדיף לא שנא ביומו  להמתין עם הכבשים למוספין דלמחר, ולפי"ז אינו דין בתמיד גרידא אלא  
  . או שאינו ביומו

 

וראה עוד בשאג"א שם שדן בעיקר ספק הגמ', מהיכי תיתי להמתין עם הכבשים למחר הלא אפשר שיזדמנו לו  
למחר אחרים ואין ספק מוציא מידי חיוב ודאי דהשתא, עי"ש, וכן החזו"א (לב. ג.) מסיק דכל שלפי אומד הדעת 

 .לא יהיו לו תמידין למחר מיקרי ודאי
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בשו"ת הרדב"ז (ח"א תשובה י"ג) כתב דמי שנתן לו השר רשות לצאת מבית הסוהר יום אחד בשנה  ב]  
. [והובא בבאר היטב סי' צ. יא.,  להתפלל, ראוי שיצא מיד ולא יחמיץ המצוה להמתין ליוהכ"פ או לפורים

ותמהו עליו החכם צבי (סי' ק"ו) והנשמת אדם (כלל סח. א.) מסוגיין דלא נפשט  ובמשנ"ב שם ס"ק כ"ח]. 
ועי' מש"כ לישב קצות החושן (סי' קד. ב.), והמגיה למשל"מ (מגילה א.  .  הבעיא אם יניח מוספין דהאידנא לצורך תמידין של מחר

א"ל תניתוה    בלבד.יא.), ובעול"ש זבחים דף צ"א, וראה עוד יד דוד בסוגיין, ומש"כ לישב המנח"א (עמ' שפ"ז) עפ"י המבואר באות הקודמת דהכא מספקינן בתמיד  
 התמידין אין מעכבין את המוספין וכו' ה"ד אילימא דאית ליה ולקדם וכו': 

  

 דף על הדף מסכת מנחות דף מט עמוד א  .ב
הגאון הפרמ"ג בספרו תיבת גמא (פר' וירא אות ד')   בגמ': פשיטא תמידין עדיפי, דהוו להו תדיר ומקודש.

 . הקשה, מדוע מלין אחרי התפילה, הרי מילה היא מצוה דאורייתא ותפילה היא רק מצוה דרבנן ע"כ
 

וכתב הגאון ר' נתנאל הכהן פריעד זצ"ל בקובץ כרם שלמה (שנה י' קו' ב' ע' כ"א): צריך להבין כונת  
וי"ל דס"ל דדאורייתא הוי מקודש, וזה איבעיא דלא איפשטא  .  הגאון, הלא תפלה תדיר ממילה, ולכן קודם

, וכ"כ בנוב"י מה"ק במנחות מ"ט תדיר ומקודש איזה מהם קודם, ורמב"ם ז"ל פסק איזה שירצה יקריב
סי' (מ"א),   אמנם הגאון השאגת ארי' (סי' כ"ב) הוכיח דאפי' מצוה דרבנן קודם לד"ת אם הוא  האו"ח 

תדיר, דהרי ב"ה ס"ל דמברך על יין ואח"כ מברך על היום אף דברכת יין הוא דרבנן, אפ"ה הוא קודם 
 .לקידוש היום, וטעמא דרבנן הוי כרשות לגבי דאורייתא יעו"ש, ובזה נחה ושקטה תמיהת הגאון המחבר

 
ומה שתירץ הגאון בתיבת גמא דכל מצוה דרבנן הוי דאורייתא, משום "לא תסור וגו'", רק דהקילו היכא דהתנו 
מעיקרא כן כמ"ש במגילת אסתר שורש א', והכא לא התנו, זה דוחק, אמנם לפני דברי השאגת ארי' יבוא על  

  נכון. 
  

  זבחים צא - יד בנימין  .ג
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  זבחים צא-שערים מצויינים בהלכה  .ד

   
  

   
  

 דף על הדף מסכת זבחים דף צא עמוד א  .ה
שאף הקרבן תמיד של   -מבואר כאן שקדושת שבת פועלת    .בגמ': אטו שבת למוספין אהני לתמידין לא אהני

שה"קריאת    (גיטין מ"ד ע"א ד"ה חוץ)שבת, יותר קדוש מקרבן תמיד של חול, מכאן סמך למה דאיתא בחתם סופר  
שמע" שאדם קורא בארץ ישראל, מעולה היא יותר מה"קריאת שמע" שאדם קורא בחוץ לארץ, וכן שאר 

(ילקוט דברי אסף   . המצוות כולן מעולות הן בארץ ישראל, יותר מאותן מצוות שעושה אותן בחוץ לארץ
בבן איש חי (שנה שני' שמות ד"ה ובזה מובן) מביא ממקובלים, שעסק התורה שהאדם לומד   עמוד ק"ט).

  .בשבת, פועל אלף פעמים יותר מעסק התורה שהוא לומד בחול
  

    זבחים דף צא   ADDENDUMSEE תדיר ומקודש איזה מהם קדים  .ו
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  ספר פניני הרב   .ז

   

  


